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REPUBBLICA ITALIANA
TRIBUNALE DI ROMA
Sezione Fallimentare

A.S. di Tirrenia di Navigazione S.p.A. (n. 3/2010)

IL GIUDICE DELEGATO

Visto il terzo progetto di ripartizione parziale presentato dai Commissari Straordinari il
12.10.2017;
Visto il parere favorevole del Comitato di Sorveglianza;
Ritenuto che nessuna variazione deve apportarsi al progetto medesimo;
Visti gli arit. 110, 111-111 bis, 113 L.F;

ORDINA
il deposito in cancelleria del progetto suddetto, mandando ai Commissari Straordinari di
dame avviso a tutti i creditori, compreso quelli per i quali & in corso un giudizio di
opposizione, impugnazione o revocazione ex art. 98 1. f,, a mezzo di posta elettronica
certificata o altra modalitd telematica prevista dall’art. 110, comma 2, I. £. o mediante
lettera raccomandata a.T.; _ '
la pubblicazione del progetto di riparto sul sito internet della procedura, con modalita
idonee ad assicurare la riservatezza dei creditori beneficiari del riparto.

DISPONE
che i Commissari Straordinari evidenzino che dalla ricezione della comunicazione
decorrera il termine perentorio di quindici giomni per proporre reclamo contro il progetto
di riparto,
Manda alla cancelleria per gli adempimenti di rito.
Roma, il 17.10.2017.

AR 5o v & ORMIARIF B AOMA
DEPL ~505T0 IN CANCELIERIA
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TIRRENIA DI
NAVIGAZIONE S.P.A.

AMMINISTRAZIONE STRAORDINARIA N. 3/2010

Commissari Straordinari
Prof. Avv. Beniamino Caravita di Toritto
Dott. Gerardo Longobardi

Prof. Avv. Stefano Ambrosini

TERZO PROGETTO DI RIPARTIZIONE PARZIALE
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1. Premessa generale: terzo progetto di ripartizione parziale e categorie di

creditori da pagare

Con i primi due riparti parziali (dichiarati esecutivi rispettivamente in data
1742013 e in data 6.5.2014) sono stati integralmente soddisfatti i creditori
prededucibili e quelli assistiti da privilegio speciale ex art. 552 cod. nav., nonché in

misura parziale i creditori ipotecari.

Con il presente progetto di ripartizione parziale (terzo riparto), i Commissari
intendono soddisfare i residui crediti assistiti da ipoteca fino alla concorrenza del prezzo

netto fin qui realizzato attribuibile a ciascun bene oggetto della prelazione.

I criteri generali di ripartizione dell’attivo in materia concorsuale - stabiliti nelle
disposizioni di diritto comune (del codice civile), in quelle della legge fallimentare e
nelle leggi speciali (nel caso in esame, in particolare, la specialita & rappresentata dal
codice della navigazione) — sono gia stati esposti nella relazione del Commissario al
primo riparto parziale (pubblicata sul sito internet della procedura e consultabile da tutti
gli interessati), sicché, in questa sede, si ritiene opportuno rinviare alla detta relazione
per i criteri generali, i quali sono inderogabili e, pertanto, sono stati rigorosamente

osservati anche nel presente progetto di riparto.

2. Partecipazione al riparto dei creditori ammessi tardivamente ex art. 112

Lf.

Non vi sono creditori ammessi allo stato passivo ex art. 101 L. Fall., che
avrebbero legittimamente potuto partecipare al primo o al secondo piano di riparto

parziale.

3. Le prededuzioni e gli oneri della procedura

Con riferimento ai crediti prededucibili (ossia ai crediti sorti in occasione o in
Junzione della procedura concorsuale e percid riferibili alla gestione della procedura
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stessa, nel senso che nascono al fine di consentirne 1’organizzazione e
I’amministrazione) si rimanda a quanto gia espressamente indicato nelle relazioni al
primo e al secondo piano di riparto parziale, nelle quali sono stati indicati i criteri di

ripartizione in proporzione delle masse attive realizzate.

4. 1 crediti assistiti dal privilegio speciale sulla nave nel codice della

navigazione

Per la presente categoria di crediti, si rimanda a tutto quanto espressamente
riportato nelle relazioni al primo e al secondo piano di riparto parziale, precisando che i
suddetti crediti, assistiti da privilegio speciale sulle navi ex art. 552 cod. nav., sono stati

integralmente pagati con i piani di riparto gia eseguiti.

S. La questione degli interessi in favore dei creditori privilegiati e ipotecari

I Commissari, aderendo a quanto gia riportato nelle relazioni al primo e al
secondo piano di riparto parziale, hanno ritenuto di non riconoscere gli interessi ove non
siano stati espressamente richiesti dal creditore e, di conseguenza, non siano stati

ammessi al passivo con il provvedimento del Giudice delegato.

hY

Tale impostazione ¢ conforme all’orientamento della giurisprudenza che si &
pronunciata su questioni analoghe, ove, con riferimento alla questione specifica relativa
al riconoscimento degli interessi maturati successivamente all’apertura della procedura,
si ¢ evidenziato che I’ammissione al passivo di un credito ipotecario non implica
automaticamente anche quella degli interessi maturati successivamente alla
dichiarazione di fallimento, sicché questi, ove non siano stati esplicitamente ammessi e,
mancando un’opposizione allo stato passivo, siano stati esclusi dal piano di ripartizione,

non possono esservi reinseriti a seguito di reclamo contro questo piano’.

! Cass. 3 febbraio 1987, n. 954, in Foro it., Rep. 1987, voce Fallimento, n. 482.
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La Suprema Corte, ha affermato (in tema di fallimento, ma il principio pud
essere applicato in via analogica anche per I’amministrazione straordinaria) che gli
interessi sul credito garantito da ipoteca, benché siano oggetto del trattamento
preferenziale di cui all’art. 2855, 3° comma, c.c., che prevede I’estensione agli accessori
del grado ipotecario, non si sottraggono alla necessitd di una specifica domanda di
ammissione al passivo e che I’eventuale difformita tra la domanda e il provvedimento di
ammissione non pud che essere rimossa attraverso I’impugnazione del decreto di
ammissione. Qualora non sia proposta 1’opposizione, 1’ammissione del credito nei
termini in cui € disposta dal giudice delegato diviene definitiva e non pitt modificabile,
sicché il decreto, nella sua concreta statuizione, a cui consegue I’inclusione del credito
nello stato passivo, diviene il titolo per il concorso del creditore nella ripartizione
dell’attivo, fase quest’ultima nella quale non & piti ammessa, perché definitivamente
preclusa, ogni contestazione relativa all’esistenza, all’entita e alla qualitd del credito

ammessoz.

Quanto appena esposto rappresenta ’espressione dei principi pill generali
pronunciati dalla giurisprudenza con riferimento alla natura e all’estensione delle
eccezioni ammissibili in sede di riparto, ove non & consentito mettere in discussione
I'importo dei crediti ammessi e le cause di prelazione riconosciute o escluse in sede di
verifica del passivo, in considerazione dell’efficacia preclusiva, nell’ambito della
procedura concorsuale, del provvedimento di ammissione allo stato passivo, né sono
ammesse contestazioni attinenti ad altre fasi della procedura, in quanto il giudice
delegato deve limitarsi a risolvere le questioni relative alla graduatoria dei privilegi e,

comunque, alla collocazione dei diversi crediti’.

Infine, per i crediti privilegiati da soddisfare anche per gli interessi maturati
successivamente all’apertura della procedura, in quanto richiesti dal creditore e ammessi
dal Giudice Delegato, I’individuazione del dies ad quem per il calcolo degli interessi
(che le disposizioni dell’art. 2749 c.c., 2° comma e dell’art. 2855 c.c., 3° comma,
riferiscono alla “data della vendita™), & stata effettuata con riferimento all’atto di vendita

relativo a ciascun bene. Si precisa che per i beni che costituiscono il ramo “cabotaggio”

? Cass., 21 febbraio 2001, n. 2493, in Fallimento, 2002, 332.
3 Cass. 24 settembre 2010, n. 20180, in Foro it., Rep. 2010, voce Fallimento, n. 543.
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¢ stata considerata la data del 19 luglio 2012, nella quale la vendita & divenuta efficace,
in seguito all’avveramento delle condizioni apposte nel precedente atto, con la consegna

dei beni.

[ criteri appena esposti, applicati nei primi due progetti di ripartizione parziale,

sono stati applicati anche nel presente riparto ai fini del calcolo dei crediti da pagare.

6. I beni di Tirrenia alienati, il ricavato della vendita e la somma da

distribuire con il presente progetto di ripartizione.

In sostanziale continuitd con quanto esposto nelle precedenti relazioni
concernenti i primi due progetti di ripartizione parziale e tenuto conto che il presente
progetto di ripartizione avra come unici destinatari i creditori assistiti da garanzia
ipotecaria iscritta sulle navi del ramo cabotaggio denominate Athara, Janas, Raffaele
Rubattino, Nuraghes, Sharden, Vincenzo Florio, Via Adriatico, Espresso Catania,
Espresso Ravenna e Isola di Capraia, gli scriventi hanno ritenuto utile, per una piu
agevole interpretazione dei dati, riportare direttamente sulle schede intestate alle singole
navi il prospetto denominato “CONTO SPECIALE”, dal quale si evincono il valore di

cessione, il prezzo ad oggi incassato, i costi diretti e la quota spese generali, il prezzo

netto incassato, I’importo del credito assistito da ipoteca, le somme gia assegnate con il

1° e 2° riparto, la somma proposta con il presente riparto, la percentuale totale, il credito

che non trova capienza nel presente riparto.

Si precisa che per i beni che costituiscono il “ramo cabotaggio” la procedura ha
fin qui incassato I’importo complessivo di Euro 200.085.612,34 (135.000.000,00 +
65.085.612,34) sul prezzo complessivo della vendita di Euro 376.900.000,00.

Considerato, quindi, che I’importo complessivamente distribuito con i primi due
riparti parziali ammonta ad Euro 119.574.077,93 (Euro 69.574.077,89 con il primo ed
Euro 50.000.000,04 con il secondo) ne consegue che la somma residua da ripartire
riferita alla quota parte del prezzo incassato per il solo ramo cabotaggio ammonta ad

Euro 80.511.534,41.




























































